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PECES DE CHILE

LISTA SISTEMATICA REVISADA Y COMENTADA.

Germdn Pequefic R.*

ABSTRACT. Reviewed and annotated systematic checklist of the
fishes of Chile.

A new version of the systematic checklist of the fishes of
Chile is presented, including 198 families with 978 species. The
list starts with Ciclostomi, followed by Chondrichthyes, in
which sharks and rays are separately treated. Aspects dealing
with origin of Chilean lampreys and hagfishes are discussed, as
well as the main taxonomic changes during the last ten years.
Aspects on taxonomy and distribution for sharks and rays are
discussed. Osteichthyes are classified withing Divisions
Taeniopedia and Euteleostei. Each Order is treated within the
frame of these Divisions and, at the end of each other,
comments are made. Bibliography follows each (rder analysis.

Key words: Fishes, Chile, Annotated checklist.

INTRODUCCION

Desde que publicarames una |ista profundas, asl como el bentos ausiral,
sistemitica de los peces de Chlle (Ba- traerfan nuevos antecedentes sobre su
hamonde & Pequefio 1975), tuvimos |a composiclon ictiofauntstica (Pequeiu
precaucién de sefialar que esa dlficll- 1975). Ya en ambas oportunidades se ha
mente podfa arrogarse las caracteristi- entregado una vislén sinbptica del
cas de una vislén aproximadamente com— estudlo de los peces chllenos, que no
pleta. En fecha similar, se habla sefia- repetiremos aqul.
lado el atraso exlstente en lctloleagla
de Chile y podfa pronosticarse que |la 5in embargo, conviene anallzar lo
exploracién de las aguas Intermedlas més esenclal. En 1975, Bahamonde &
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Pequefic contabllizaron 612 especles de
peces para Chile y hoy, nuestra nueva
|1sta entrega un total de 1.016 espe-
cles, lo que slignlfica un Incremento
del 66%. Esto puede conslderarse espec-
tacular, tenlendo en cuenta que se
trata de vertebrados y que la dlferen—
cia se ha produclido sélo después de un
decenio. Tal situaciédn no hublese sido
observable sl los Ictiélogos no huble-
sen puesto hincapl& en una buena cantl-
dad de nuevos reglistros geograficos,
que antes eran conslderados comc Infor-
maciédn de sequnda mano por algunos. Hoy
va sabemos que la tenaclidad, rigurosl-
dad y documentacién bloléglica de tales
registros, permiten una nueva, remozada
concepclidén de la Ilctlogeograffa de
Chile. Instamos a quienes tengan algo
que aportar en la | lteratura, que Ilo
hagan, pues con certeza podemos declir
que hemos acortade camino y con rapl-
dez, en relaclén con ofros palses que
han hecho este trabajo hace afios.

AsT como en otras oportunidades; con
el objeto de destacar en la lista al-
gunas especles que habltan el Mar Chl-
leno mas alld de nuestro territorio
amerlcano, hemos Indlcado con un aste-
risco (*) aquellas especles proplas del
sector antértico chlileno y con dos (*¥)
las de Isla de Pascua. Igualmente las
famillas vy especles Introducidas han
sido Individuallizadas con el signo (+).

Pese a los camblos Introducidos,
sequliremos creyendo que hay omislones y
que nuevas famlllas vy especles serén
entregadas a la fctiofauna de Chile.
Apelamos una vez mis a la comprensién
del lector en estos aspectos.

En esta oportunlidad se ha tratade de
dar una mayor cobertura bibllogréfica.

Dada la extensién de la |ista se ha
preferido presentar tal bibllograffa al
flnal de grandes conjuntos aflnes:
Clcléstomos, Chondrichthyes y Ostelch-
tyes, lo cual facllitard su consulta.

El ordenamlento slistemftico slgue
basado en Berg (1940) y Compagno (1584a
y b) para Agnatos y Condrictlos, en
tanto que para Teledsteos se respetd el
encuadre hecho por Greenwood, Rosen,
Weltzman & Myers (1966). Algunas varla-
clones a los criterlos de estos autores
se sefialan oportunamente en el texto.

No podrfamos terminar esta |ntroduc-
cidn slIn agradecer muy sinceramente la
gran colaboracibn prestada por ml dis-
+inguldo Profesor, Don Nibalde Bahamon-
de (Unlversidad de Chile), qulien no
solamente me ha alentade con Insisten—
cla a reallzar este trabajo, sinc de
hechoe participé con su conocimiento,
opiniones y crltlicas, con especlal
énfasls en clclbstomos y condrictios.
Tamb1&n agradezco el apoyo brindado por
Jullo Lamilla {(Unfverslidad Austral de
Chile), Roberto Meléndez (Museo MNaclo-
nal de Historla Natural), Ismael Kong
(Unlversidad de Antofagastal. Enrligue
MacPherson, Jaume Rucabado y Domlngo
Lloris (Instituto de Clenclas del Mar
de Barcelona), Franclisco de Sostoa
{Universidad de Barcelona), Héctor R.
Fuentes (Australian Museum), Willfan N.
Eschmeyer, Tomlo Iwamote y M. Erlc
Anderscn (Callfornla Academy of Sclen-—
ces), Patriclo Ojeda (P. Unlversidad
Cat6lica de Chile), Robert J. Lavenberg
(Matural History Museum, County of Los
Angeles, U.S.A.) y muy especialmente, a
las Sras. Rosarfo Ulbrich y Corlina
ZGfilga, responsables del Trabajo dacti-
lografico.
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Esta contribucidn ha sido posible
gracias al apoyo conjunto de los Pro-
yectos S$-86-25 de la Universidad Aus-

tral de Chile y 1229 del Fondo Nacional
de Clencia y TecnologTa (FONDECYT). .

COMENTARIOS GENERALES.

Con el ob jeto de mantener una visidn
comparativa con otras listas sistemati-
cas ya publicadas y las que pueden
prepararse en el futuro vy, ademés,
conocer |a representacidon de cada taxa
en el contexto de la ictiofauna chile-
na, hemos preparado un |listado del
nUmero de famillas, géneros y especies

Tabla 1.- Nomero de Familias,
Ordenes de peces en Chile.

FAMILIAS

Ciclostomi
Petromyzoniformes 2
Myxiniformes i L

Chondrichthyes

Hexanchiformes
Squaliformes
Squatiniformes
Orectolobiformes
Lamniformes
Carcharhiniformes
Rajiformes
Torpediniformes

e N S " IR W T S T

Holocephall

Chimaeriformes 3

Generos,

por Ordenes. |gualmente, hemos resumido
el nGmero de especies introducidas por
Ordenes (Tabla 1.). No escaparad al
lector que el Orden Percliformes es
lejos el més numeroso tanto en Fami-
lias, como géneros y especies. Oiros
comentarios seréan materia de +trabajos
venideros.

Especies y Especies 1introducidas, por

GENEROS  ESPECIES ESPEGIES
INTRODUCIDAS
£ - s Z
3 7
4 4
12 22
1 1
1 ]
5 5
12 16
14 2k
2 2
} A
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(Continuacion tabla 1)

FAMILIAS GENEROS  ESPECIES ESPECIES
INTRODUCIDAS
Osteichthyes

Elopiformes { 1 1
Anguilliformes 10 22 36
Notacanthiformes 2 3 5
Clupeiformes 2 9 11
Salmoniformes b 16 b | 10
Stomiatiformes 10 3 69
Aulopiformes 1] 32 5k
Myctophiformes 2 217 78
Cetomimiformes 2 5 5
Cypriniformes 2 4 8 k4
Siluriformes L 7 14 2
Batrachoidiformes 1 1 {
Gobiesociformes 1 3 4
Lophiiformes 9 11 18
Gadiformes 5 27 49
Ophidiiformes 5 24 4
Atheriniformes 6 21 36 3
Beryciformes [ 15 50
leiformes by 6 6
Lampridiformes 5 D [
Gasterosteiformes 5 7 11
Scorpaeniformes 9 19 58
Perciformes ok 199 327
Pleuronectiformes 3 14 2h
Tetraodontiformes 5 14 2

200 582 1016 19
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LISTA SISTEMATICA

Parte |

Superclase Agnatha (= Marsipobranchii)
Clase Cephalaspidomorphi
Petromyzoniformes
Geotriidae
Geotria australis Gray, 1851
Mordaciidae
Mordacia lapicida (Gray, 1851)

Myxiniformes
Myxinidae (= Eptatretidae)

Eptatretus bischoffi (Schneider, 1880)
Eptatretus laurahubbsi McMillan & Wisner, 1984
Eptatretus nanii Wisner & McMillan, 1988
Eptatretus polytrema (Girard, 1854)
Myxine affinis Gunter, 1870
Myxine glutinosa Linnaeus, 1758
Notomyxine tridentiger (Garman, 1899)
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Comentarios: De acuerdo con conceptos
mas modernos (Bond 1979, Janvier 1979,
Nybelin 1973, Tortonese 1969) que los
considerados en nuestira lista anterior
(Bahamonde & Pequefio 1975), preferimos
dar a los clcléstomos chilenos una
sola ubicacidén a nivel de Clase, que
serfa Cephalaspidomorphi, puesto que
el concepto que se tenfa de Myxinl ha
derivado ostensiblemente. Mieniras los
petromyzéntidos se alojan en la
Subclase Hyperoartii, los Myxiniformes
pertenecen a la Subclase Hyperotreti
(=Myxini). Al considerarlos como
Subclase, sbélo pueden contener a los
Myxiniformes, tal como aparecen ahora.

De acuerdo con estudios recientes
(Hubbs & Potter 1971) Petromyzonidae
se encontrarfa |imitada al hemisferio
norte, por lo cual hemos modificado
criterios anteriores sobre la clasifi-
cacién a nivel de famlillas, de las
|ampreas de aguas |Tmnicas de Chile
(De Buen 1961, Bahamonde & Pequeno
1975), en el sentido de agrupar a
estas formas en Geotrildae.

Geotria australls y Mordacla
lapicida han slido revisados reciente-
mente, con acopio de datos sobre mor-
fologfa en varios estadios de su ciclo
de vida (De Buen 1961, Neira 1984). La
distribucidén geogréafica de la primera
se considera como propia del extremo
sur de Sudamérica, Incluyendo ademés
islas Malvinas, Georgia del Sur vy
Nueva Zelanda, mas una zona bastante
especial que comprende parte de Tasma-
nia y de la costa sur de Ausiralia
(lvanova-Berg, 1968; Hubbs & Potter
1971, Neira op. cit).

* Wisner,

En cambio, Mordaclia lapiclda apa-
rece algo méas restiringida que Geotrla
australis, en cuanfo a la superficle
que Implica su distribucidén actual.
Ambas especlies serfan simpétricas, en
un sentido general, pero con aparentes
distribuciones disyuntivas (Neira
1984) lo que seré necesario corrobo-
rare.

La clita para Chile de una forma
denominada Exomegas macrostomus
(Burmeister) sobre |a base de un espe-
cimen capturado en el Esirecho de
Magallanes (Sielfeld 1976) parece ha-
ber sldo Incorporada Indirectamente a
la sinonimia de M. lapicida, pero sin
una discusidén aclaratoria (Nelira

1984), que serla deseable dada |la
serie de diferenclas que se presentd

en la |literatura. En todo caso, respe-
tando el alto nGmero de Clicldstomos
estudiados por este Gltimo autor,
dejamos fuera de nuestra lista a
E. macrostomus, hasta no conseguir
evidencias de mas especimenes.

Sobre los Myxinofdeos chilenos, con
respecto a la li1sta anterior (Bahamon-
de & Pequefio 1975), las principales
modiflcaciones recaen sobre los orga-
nismos consliderados como pertenecien—
tes a Polystotrema Gill, 1881. Un
estudio en marcha consldera que este
género no se encuentra en Chile sino
Eptatretus Cloquet, 1819, y la especie
clasicamente sefialada por la |itera-
tura corresponderfa a Eptairetfus
polytrema (Girard, 1854); (Wisner, com
pers.)*. Pero ademds, se ha descrito
una nueva especie, Eptatretus
| aurahubbsi, aparentemente |imitada en

R.L. Marine Biological Research Division A-002 Scripps Institution of

Oceanography, La Jolla, California 92093, U.S.A.
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su distribucidn geografica a la regidn
de las islas de Juan Fernédndez y costa
alrededor de Valparaiso (McMillan &
Wisner 1984). Este es el primer regis-
+ro de ciclbstomos para esas islas.

La sugerencia de Incluir a Myxine
ausiralls Jenyns, 1842 en la sinonimia
de M. glutinosa Linneo, 1758 ha sido
relterada (De Buen 1961, Adam &
Strahan 1963). La presencla de la
especie en Cabo de Buena Esperanza,
indicada por los GOltimos dos autores,

no conocida por Bahamonde & Pequefo
(1975), recomlenda aceptar por el
momento, la sinonimia propuesta. Hay
que reconocer que |la distribucidn
geografica entre Europa y Africa,
recordando citas para el Medlterréaneo
y Marruecos, otorgan clerta posibill-
dad de continuidad, aln cuando preté-
rita, sin que ello excluya la situa-
cién de aislamiento de la forma habi-
+ante del sur de Sudamérica.

EL. POSIBLE ORIGEN DE GEOIRIIDAE DE CHILE

En los Cicléstomos de Chile sélo se
conocen formas vivientes. Hasta hoy no
tenemos registros foslles que puedan
visualizar posibles antepasados. AsT,
entre los Petromyzoniformes se encuen-
tran dos familias: Geotriidae vy
Mordaciidae, con caracterfsticas de
endemismo en el hemisferio sur, pero
ausentes del continente antértico vy
del Africa. SOlo una especlie de cada
familia (Geotria australis y Mordacia
lapicida respectivamente) son conocli-
das en Chile, siendo la primera mono-
+Tpica. EI| género Mordacia Gray, 1851
esta representado por otras dos espe-
cltes en Australia, resultando visible
su ausencia en Nueva Zelanda (Hubbs &
Potter 1971). Estos cicldstomos habi-
tan aguas de las zonas temperadas Yy
son antitropicales en su distribucidn
(Hubbs 1963, Hubbs & Potter 1971). Al

observar la abundancia de géneros de
la Gnica familia del Hemisferio
norte, Petromyzontidae, hay la ten-

tacién de sugerir una posible deriva-
cién de las |ampreas ausirales, a
partir de esa varledad de  formas
boreales. Pero no serfa a nivel gené-

rico donde pudiésemos aplicar l|a teo—
rfa de Matthew (In Briggs 1955) qulien
sefiala que el probable ceniro de dis-

persién de un grupo serfa aquel donde
se encuentra el mayor nimero de espe-
grupo, sino a nivel de
familias y, en tal caso, pudiese pen-
sarse que antes de l|legar al estado de
antitropicalismo actual, formas primi-
tivas comunes con Geolfriidae o con
Mordaciidae se hublesen diferenciado
en Petromyzontidae.

cles para el

Hay consenso entre los fictidlogos
en cuanto a que Petromyzoniformes y
Myxiniformes difleren fundamentalmente
unos de otros tanto morfolégica como
fisiolégicamente. Ademas, la exlisten-
cia de formas de petromyzéntidos, como
Mayomyzon, précticamente T1dénticos a
las formas actuales desde el Carbonfi-
fero (350 a 300 millones de anos
aprox.), confirma el caracter rellic-
tual de los cliclbdstomos actuales y nos
obliga a estudiarlos en su contexto
paleontolégico. Las similitudes anatd-
micas entre petromyzdéntidos y osteotra-
ceos son evidentes y es por ello que
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ninglin paleontélogo ha rebatido el
parentezco enire estos dos grupos (Jan-
vier 1975). Ademés, teorfas recientes,
recalcando aspectos de diferencias en-
tre los arcualla de |as aletas,
musculatura radial, valvula espiral,
persistenclia de pronefros, corazones
accesorios, mas de un canal semicir-
cular en Petromyzoniformes, enire o-
tras, entre las lampreas (petromyzon-
tes) y anguillas babosas (myxinoideos),
abren |a posibilidad de concebir wuna
mayor separacidon enire estos grupos
(Lovtrup 1977). Pero autores mas re-
cientes creen que la dificultad para
realizar comparaciones o pruebas con
grupos equivalentes Impide tomar decli-
slones y eso se ve reforzado por la
minima Informacidn que parecen propor-
cionar los agnatos fosiles para efec—
tuar tales pruebas (Schaeffer & Thomson
1980) .

Se han ensayado dos tfeorfas acerca
del origen de la distribucidon actual de
las lampreas. La mas antligua Indica que
una forma ancestral hipotética fue
probablemente marina tropical, que se
distribuyd hacia aguas Iinteriores vy
hacia los polos, l|legédndose a extinguir
posteriormente, las que quedaron en los
trépicos (Berg 1933). Sin embargo, este
Gl+imo autor que conjuntamente discutid
el concepto de la bipolaridad observd
que la distribucién geogréfica de estos
organismos era Inconsistente con +tal
concepto y ello lo atribuyd a la trans-
gresién de los +trépicos durante el
Plelstoceno (Hubbs & Potter 1971). La
otra teorfa conslidera que los
Petromyzoniformes del hemisferio sur
como a fines con cliertas formas del
hemisferio norte, pero los observa como
grupos selectos antiguos, probablemente
preterciarios, que fracasaron en su

sobrevivencia +tropical, ya sea por
condiciones flsicas desfavorables, por-
que fueron incapaces de competir con la
rica fauna y allf evoluciond (Hubbs
1952). Autores antes mencionados (Hubbs
& Potter 1971) se Inclinan por la pri-
mera teorfa debido a que reconocen |a
poca resistenclia de las lampreas para
vivir en aguas céallidas.

AGn cuando Hubbs & Potter (op.cit.)
destacan que Berg (1933) no especifica
en que perfodo geoldgico se habrfan
extinguido las formas tropicales, pare-
cen olvidar que hay fuerte evidencia de
que las lampreas del hemisferio sur
migran haclia aguas Interlores y no
hacia el mar para desovar. AUn cuando
pudiese aceptarse que rasgos conduc-
tuales como lo de la migracidon repro-
ductiva pueden cambiar, ello parece
improbable ya que, sea que migren al
mar o no, en los Petromyzoniformes, "la
zona de puesta se encuentra invarlable-
mente en las aguas continentales"™ (De
Buen 1961). La lidea supuesta por Hubbs
(1952) de que una de las causas de una
posible desapariclon de estas |ampreas
de los trépicos, pudo ser la riqueza de
la fauna que all1 se desarrolld, no es
consistente con el hecho de que en
aguas como los estuarios, rTos y lagos
de Chile son comparativamente mucho mas
pobres en megafauna que los equivalen-
+es del hemlsferio norte, hablendo sdlo
dos especlies en Chile y varlas veces
més que ello en el PacTfico Norte, por
ejemplo. Lo que sT es poco conocido,
son los sitlios de desove de las |lam—
preas del hemisferlo sur y la posiblili-
dad de que haya existido una fuerte
depredacidén de aves (muy abundante en
Sudamérica) sobre estados larvales o
juveniles que han sido encontrados
conmlnmente a poca profundidad.
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Se podrfa pensar en la posiblilidad
de que un antiguo stock preferentemente
austral en su distribucidén, haya sufri-
do la separacidén de sus poblaciones més
septentrionales por efecto del calenta-
miento a nivel de los trépicos en esa
época, posterior al enfriamiento del
Pleistoceno y luego haya sobrevenido la
diversificacioén de géneros de
Petromyzontidae en el hemisferio norte,
con el consecuente desarrollo de las
formas que Hubbs (1952) ya encuenira
afines con las del hemisferio sur, Yy
antes de la separacidon de Ausiralia de
Sudamérica, no parece extrano que se
hubiese formado dos subgrupos por efec—
+os alin no conoclidos, predecesores de
Geotriidae y Mordaciidae.

AGn cuando Mordacia laplicida parece
estar presente en el Estrecho de Maga-
|lanes, |a mayorfa de los registros de
Geotria son evidentemente més aus-—
+rales. EIl hecho que Mordacia con dos
especies, y Geoitrla estén presente en
Australia (Potter et al. 1958, Potter
et al. 1979), sugliere que esta Ultima
pasé de Australia a Nueva Zelanda. Mas

atin, s! aceptamos que en un perfodo
previo como el de cercanfa entre Sud
América vy Australia, Geotria pasd del
primer contlnente mencionado al segun-
do, encontraremos clerta consistencla
al por qué de la mayor superficie vy
rango latitudinal en la distribucidn de
Geotria en Sudamérica y alrededores. Es
posible pensar que Geotria se ha adap-
tado a +temperaturas mas blen frflas,
porque sus ancestros vivieron en ese
+ipo de zonas, y en el caso de la costa
de Chile logran llegar a latitudes mas
bajas que en otras regiones del mundo,
debldo a la influencia favorable de |a
corriente chlleno—-peruana 0 de
Humboldt, que es superficial frTa,
acompafiada de vientos tambié&n frios. La

costa de Chile reclibe, ademas, numero-
sos rlTos de tramo corto ricos en aguas

de deshielos de Los Andes, cuyas tempe-
raturas no son precisamente altas,
favorecliendo la crfa de ammocoetes al
estilo de lo que sucede en Australia
(Potter et al. 1980). Dichas asevera-
clones parecen ser corroboradas por
estudios reclientes (Macey & Potter
1978).
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Parte ||

Superclase Gnatosthomata
Clase Chondrichthyes
Subclase Elasmobranchil
Superorden Squalomorphi (Incluyendo Squatinomorphi)
Hexanchiformes
Chlamydoselachidae
Chlamydoselachus anguineus Garman, 1884
Hexanchidae
Heptranchias perlo (Bonnaterre, 1788)
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Hexanchus griseus (Bonnaterre, 1788)
Notorhynchus cepedianus (Péron, 1807)

Squaliformes
Echinorhinidae

Echinorhinus cookei Pietschmann, 1923

Squalidae

Aculeola nigra De Buen 1959

Centroscyllium granulatum Gunther, 1887
Centroscyllium nigrum Garman, 1899
Centroscymnus crepidater (Bocage & Capello, 1864)
Centroscymnus owstoni Garman, 1906

Deania calcea (Lowe, 1839)

Etmopterus sp.

Etmopterus granulosus (Gunther, 1880)
Etmopterus lucifer Jordan & Snyder, 1902
Etmopterus pusillus (Lowe, 1839)

Etmopterus villosus Gilbert, 1905

Fuprotomicrus bispinatus (Quoy & Gaimard, 1824)
Isistius brasiliensis (Quoy & Gaimard, 1824)**
Mollisquama parini Dolganov, 1984
Scymnodalatias sp.

Scymnodon macracanthus (Regan, 1906)

Scymnodon squamulosus (Gunther, 1877)

Somniosus cf. pacificus Bigelow & Schroeder, 19kk
Squalus acanthias Smith & Radcliffe, 1912
Squalus blainvillei Risso, 1826 **

Squalus fernandinus Molina, 1782

Squalus mitsukurii Jordan & Snyder, 1905

Squatiniformes

Squatinidae
Squatina armata (Philippi, 1887)

Orectolobiformes
Rhiniodontidae

Rhiniodon typus Smith, 1828

Lamniformes

Alopiidae
Alopias vulpinus (Bonnaterre, 1788)

Cetorhinidae

Cetorhinus maximus (Gunnerus, 1765)

Lamnidae

Carcharodon carcharias (Linnaeus, 1758)
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Isurus oxyrinchus Rafinesque, 1809

Lamna nasus (Bonnaterre, 1788)

Carcharhiniformes
Scyliorhinidae

Apristurus brunneus (Gilbert, 1892)
Apristurus nasutus De Buen, 1959
Cephaloscyllium ventriosum (Garman, 1880)
Cephalurus cephalus Gilbert, 1892

Halaelurus canescens (Gunther, 1878)
Schroederichthys bivius (Smith, 1838)
Schroederichthys chilensis (Guichenot, 1848)

Triakidae

Galeorhinus galeus (Linnaeus, 1758)

Mustelus mento Cope, 1877

Triakis maculata Kner & Steindachner, 1866

Carcharhinidae

Carcharhinus galapagensis (Snodgrass & Heller, 1905 )**
Carcharhinus sp. (= Eulamia philippi Fowler, 1929)
Carcharhinus? sp. (= Hypoprion isodus Philippi, 1887)
Carcharhinus sp. obscurus? (Le Sueur, 1818)

(= Hypoprion heterodus Phillipi, 1887)
Prionace glauca (Linnaeus, 1758)

Sphyrnidae

Sphyrna zygaena (Linnaeus, 1758)

Comentarios: Los comentarlios siguientes
sélo se refieren a la |ista parcial de
Gnatostomos precedente. En  primer
lugar, cabe sefialar que |a ordenaciodn
sigue criterios diferentes a los usados
anter iormente (Bahamonde & Pequenho
1975), ya que trabajos recientes pro-
porcionaron avances sustanciales en | a
sistemética y la taxonomfa de los ti-
burones y los consideramos adecuadamen-
+e (Bond 1979, Compagno 1984 a y b).

Sin embargo, es necesario aclarar
algunos puntfos, Yy en otros casos, a-
puntar con sentido critico nuestra
opinidn.

En el caso de Chlamydoselachus

anguineus, aln cuando en trabajos re-
cientes se le cita frente a Chile con
referencias adecuadas (Compagno 1984a),
la distribucidén geografica asignada
no alcanza al |Tmite austral conocido,
en la zona de San Vicente, Golfo de
Arauco (Morillas 1977). Seréd conve-
niente comunicar cualquier captura de
esta especle con preservacion de e jem-
plares, en lo posible.

En la familia Hexanchidae, el lector
apreclarad que las 1res especies de
Notorhynchus consideradas en nuesira
lista anterior (Bahamonde & Pequefio
1975), han sido fusionadas en una sola,
luego de una revisién del género en
Chile (Pequefio 1979).
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En el orden Squaliformes se ha In-
clufdo 1la familia Echinorhinidae, por
primera vez para Chile, con una sola
especlie, Echinorhinus cookel, luego de
tres registros sucesivos: uno frente a
San Antonio en 33932'S y 71853' W
(Flores & Rojas 1979) un segundo en la
cordilllera sumergida de Sala y Gdmez
(Parin et al. 1980) y otro en el Golfo
de Arauco en 37°200'S y 73°220'W (Rulz
& Fernandez 1984).

En la familia Squalidae se agrega
Centriscyllium nigrum, luego de |la
distribucidn dada por Compagno (1984a),
que la ubica en |a costa norte de
Chile entre 400 y 1.143 m de profundi-
dad. Por otro lado, ese mismo autor
indica que esta especie habrTa sido
tratada como Centroscyllium granulosum
(non Glinther, 1880 =  Etmopterus
granulosus y luego, al describir a
E+mopterus granulosus, para la cual
sefiala no haber sinonimia, Indica que
su distribucidn geogréfica abarca parte
del| extremo sur de Africa, Islas Mal-
vinas y exiremo sur de Sudamérica,
viviendo en la plataforma continental
exterior desde 220 m hasta 637 m de
profundidad. En nuesira lista de peces
anterior (Bahamonde & Pequefio 1975) se
considerd a este Gltimo binomio como
Centroscyllium granulosus  (GlUnther),
pero principalmente basados en capturas
efectuadas frente a Corral (59221
00"S: 75°953'05"W) a 325 m de profundi-
dad (Pequefio 1975). Dicho registro
exige un estudio acerca del género y su
distribucidédn en Chile, pero pensamos
que E. granulosus vive més al norte de
lo indicado por Compagno (1984 a). Cabe
agregar que con anterioridad se |le
habfa registrado frente a Valparalso en
la zona preabismal (De Buen 1959 a).
Sin embargo, nuestra prediccidédn pudiese

verse amagada de existir clierta compe-
tencia con dos especles como Etmopterus
pusillus, hace poco regisirada en los
fondos correspondientes a |la cordillera
sumergida de Sala y Gomez (Parfn et al.
1980). Estos autores citan a ofros
+iburones del mismo género (E. villosus
y E. lucifer) sin seguridad en su de-
terminacién taxonbmica, asT como a otra
forma de Etmopterus que no logré deter-
minarse hasta nivel de especie. Este
incremento en el nlmero de especlies de
Etmopterus frente a las costas de Chile
sugliere una revisidén del género en toda
el &rea cercana a América del Sur.
Nuevos registros y comentarios sobre el
género Etmopterus son de data reciente
(Meléndez & Meneses 1986).

Scymnodon macracanthus (Regan 1906)
involucra en su sinonimia a Etmopterus
paessleri Ldnnberg, 1907, de acuerdo
con Compagno (1984 a). Anteriormente
era conocido como Centroscymnus
macracanthus, pero en una reciente
revision se ha cambiado su estatus
(Tanfuchl & Garrick 1986). EIl primer
registro de Centroscymnus owstoni fue
comunicada hace pocos afios, para la
cordillera sumergida de Sala y Gbémez
(Parin et al. 1980). Por otro lado, un
+1burdn de amplia distribucidn,
Isistius brasiliensis, ha sido mencio-
nado la isla de Pascua, en un trabajo
reciente (Randall & Cea 1984).

Otra adicidn en la misma familia es
Euprotomicrus blispinatus que aparece
citado para Chile en el océano abierto
(Seigel 1978) y de acuerdo con revi-
slones recientes se le Incluye en la
familia Squalidae (Compagno 1984 a),
acoglendo una sugerencia previa en |la
cual la familia Dalatiidae es conside-
rada como un sindnimo de Ila Gltima
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(Hubbs & McHugh 1951). Por oiro lado,
la reciente descripcidon de Molllsquama
parini Dolganov, 1984, reviste especial
interés pues se agrega a otras especies
descritas para la misma regidn de |la
cordillera sumergida de Nazca. Tales
especles sblo son conocldas para esa
zona, lo cual ademéds de representar 'un
cierto grado de endemismo puede ser
significativo por sus alcances flctio-
geogréaficos.

El mismo criterio de clasificacidn
hemos seguido para Scymnodalatias sp.,
un género citado reclientemente por
primera vez para Chile (Parfn et al.
1980). Pero trabajos recientes dudan de
la determinacidé4n a nivel genérico de
este material, sefialandose que puede
corresponder al género
Mol lisquama Dolganov, 1984 (Taniuchi &

Garrick 1986).

nuevo

En el género Squalus, se agrega
Squalus mitsukuril Jordan & Snyder,
1903 y se mantienen S. acanthias y S.
fernandinus, pese a que el Gltimo ha
sfdo consecutivamente puesto en | a
sinonimia de S. acanthlas. Esta propo-
siclén se debe a que en nuestras obser-
vaciones, que incluyen algin material
de Juan Fernandez, alin aparecen dos
formas diferentes que bien pueden ser
especies distintas y pensamos que los
estudios hechos todavia son insuficien-—
tes como para asegurar la sinonimia que
aparece en la |literatura reciente
(Garrick 1960, Compagno 1984 a). La
presencia de Squalus blalnvilliel es
citada con dudas para el sector de |los
montes submarinos de la cordillera de
Sala y Gomez (Parin et al. 1980), sin
embargo, también estd presente en isla
de Pascua (Randall & Cea 1984).

En la familia Squatinidae se reco-
noce a Squatina armata, aln cuando
existe una tendencla a considerar a
ésta como slinbnimo de  Squatina
callfornica Ayres, conoclida desde Baja
California hasta el sur de Alaska
(Eschmeyer, et al. 1983, Compagno
1984). Sin embargo, recordando |las
palabras de Bigelow & Schroeder en el
sentido de que las variaciones anatomi-
cas, cuando se hace Inspeccidn desde
cerca, son "lo suficientemente precisas
como para ser aceptadas como especifi-
cas" (Ellis 1978) y teniendo en cuenta
que las especies del género estan sepa-
radas geogréaficamente (Ellis op. cit),
preferimos esperar mayores evidencias
antes de sinonimizar. Aspectos como las
figuras de varios autores (Mann 1954,
Chirichigno 1974) que difieren de |las
figuras de los antes menclonados
(Eschmeyer et al. 1983; Compagno 1984a)
en forma del exitremo anterior de la
cabeza y contorno de las aletas pecto-
rales, se suman al hecho de que hay
ausencla de registros en el area tropl-
cal. Esto Gltimo podrfa estar Indicando
una real separacidon entre los dos con-
juntos y de no haber cruzamientos
sexuales, conviene buscar mas eviden-
cias, como ya lo sefalamos.

Rhinfodon typus ha sido [Incorporado
al Orden Orectolobiformes, con la fami-
|Ta Rhiniodontidae, de la cual es mono-
tfpico, siguiendo opinfones mas versa-
das (Compagno 1984 a).

En nuestra lista anterior (Bahamonde
& Pequefio 1975), se omitid el nombre
del orden Carcharhiniformes antes de
Scyllorhinidae, 1o cual pudo inducir a
error. Ahora reconocemos en Lamniformes
a tres familias: Alopiidae,
Cetorhinidae y Lamnidae, excluyendo a
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Rhincodontidae (= Rhinlodontidae) como
se di jo. Ahora, sblo caben comentarios
en cuanto a Lamnidae.

Lamna huldobrii Philippl, 1887, apa-
rece como sindnimo de | surus
oxyrinchus, Rafinesque 1809 en trabajos
muy recientes (Compagno 1984 a) y, dada
la dudosa existencia de subespecies,
segin conceptos actuales, preferimos
aceptar el criterio de este Gl+imo
autor, incluyendo sélo el binomio reco-
nocido por prioridad. Por otro lado,
siempre en Lamnidae, Lamna philippl
Pérez Canto, es sinbnimo de Lamna nasus
(Bonnaterre, 1788)
Compagno (1984 a).

segin el mismo

En el orden Carcharhiniformes, la
familia Scyllorhinidae no ha variado en
nuestros conceptos en el Gltimo dece-
nlo, sélo la excepcién del cambio de
género de Halaelurus bivius a
Schroederichthys bivius, de acuerdo con
opinifones resumidas  por el mismo
Compagno (1984 a).

La familia Triakidae Incluye a
Galeorhinus galeus como Gnica en su
género. Luego de una revisién del géne-
o0 en Chile en la cual se concluyd que
<6lo existe una especie, Galeorhinus
zyopterus Jordan & Gilbert, 1883
(Pequefio 1977), estudios recientes re-
conocen a sblo una especie bastante
cosmopol ita, con distribucidén méas bien
antitropical (Compagno Op. cit.), que
es la anotada en primer término.

La familia Carcharhinidae, salvo
Prionace glauca es de confusa s {tuacidn
en Chile.

Hypoprion {isodus Philippl, 1887,
debido a existir una descripcidn origi-

nal similar a la de H. heterodus, basa-
da casi exclusivamente en algunos dien-
tes, no permite avanzar en su reconoci-
miento, por ahora. Sin embargo, €s muy
posible que sea sindonimo de algln
Carcharhinus, ya que otras especies
fueron descritas para la zona con
anterioridad al trabajo de Philippl

(Compagno 1984 b). Por ello nuesira
asignacidn actual aparece como
Carcharhinus? sp.

En cambio, Hypoprion heterodus

Philippl fue descrito sobre la base de
un ejemplar del cual sélo se preservd
las mandfbulas con dientes (Fowler
1945), que fueron depositadas en el
Museo Naclonal de Historia Naturals.

Constituye un problema de dificil re-
constitucidn, pero luego de los datos

recientes de la literatura (Compagno
1984 b) se puede revisar opiniones
anteriores (Bahamonde & Pequefio 1975) y
sugerir que esta especie, préacticamen-
+e nominal, sea inclufda en el género
Carcharhinus Blainville, 1816. Los
dientes, fGnico rasgo dibujado que se
conoce del ejemplar de Philippl, co-
rresponden bastantes con los de
Carcharhinus obscurus (Le Sueur, 1818)
y podrfan pertenecer a esta especie.

Debe hacerse un comentario especial
sobre un "misterioso tiburdn" que apa-
rece en el catélogo de Fowler (1945).
Se +rata de la inclusién de Triaenodon
nigricans Phillippi 1876, en el contexto
de la familia Galeorhinidae. Se trata
simplemente de un error de Fowler quien
sefiala no haber visto especimenes de
+al especie, la cual fue descrita con
material de San Félix (Philippl 1876).
Fowler parece no haber revisado siquie-
ra el texto de Philippi, quien dice a
las claras que se trata de un pez que
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"debe formar un nuevo género de la
familia de los Escienofdeos, y obtener
un lugar enire el género Hellases Yy
Europlus, Cu". Por lo tanto, considera-

Parte importante de estos tiburones
ha sido comparada zoogeogréficamente
con los de California—Oregon para reco-
nocer aspectos de bipolaridad y distri-

mos que es un pez ©6seo, probablemente bucidén (Pequefio 1983).

de la familia Girellidae.

Superorden Batoldea
Rajiformes
Rhinobatidae |
Rhinobatos planiceps Garman, 1880
Tarsistes philippi Jordan, 1918

Rajidae
Bathyraja albomaculata (Norman, 1937)
Bathyraja eatoni (Gunther, 1876)
Bathyraja brachyurops (Fowler, 1920)
Bathyraja maccaini Springer, 1977
Bathyraja magellanica (Philippi, 1901)
Bathyraja longicauda (De Buen, 1959)

Breviraja macloviana Bigelow & Schroeder, 1948
Malacoraja nigerrima (De Buen, 1960)
Psammobatis rudis Gunther, 1870
Psammobatis scobina (Philippi, 1857).
Raja (Dipturus) chilensis Guichenot, 1848
Raja (Dipturus) trachyderma Krefft & Stehmann, 1975
Sympterygia brevicaudata (Hildebrand, 1946)
Sympterygia lima (Poeppig, 1835).
Pseudorajidae (= Gurgesiellidae)
Gurgesiella gurgesiella furvescens De buen, 1959
Urolophidae
Urolophus marmoratus (Philippi, 1892)
Urotrygon chilensis (Gunther, 1871)
Dasyatidae
Dasyatis violacea (Bonaparte, 1832)
Myliobatidae (= Rhinopteridae)
Myliobatis chilensis (Philippi, 1892)
Myliobatis peruvianus Garman, 1913
Mobulidae
Mobula lucasana Beebe & Tee-Van, 1947
Mobula tarapacana (Philippi, 1893)
Torpediniformes
Narcinidae
Discopyge tschudii Haeckel, 1845
Torpedinidae
Torpedo tremens De Buen, 1959
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Comentarios: La declsibn de mantener a
Tarsistes phlilippl Jordan se debe a que
esta especie nominal nunca ha sldo
estudiada y por lo tanto carecemos de
evidencias para tomar una determlnacion
taxondbmica nueva. Este criterio persis-—
te (Seplilveda & Pequefio 1985). Debe
tenerse en cuenta que no se conoce
ofras clitas de rayas o animales simi-
lares en las Islas de Juan Fernandez,
local idad t1po. No escapard a cualquier
revisor del problema, que Jordan (1918)
describid la especie sin haber examina-
do ejemplar alguno, slno basado en la
descripcién de Rhynchobatis sp., la
cual a su vez s6lo se fundamentd en el
trozo de un elasmobranquio, probable-
mente su regldn cefalica (Philippl,
1857). Incluso Jordan (op.cit.) efectud
el cambio de género, lo cual no deja de
ser extrafio. Jordan decidié el camblo
genérico debido a una ocupacidn previa
del nombre. Jordan (op.cit.), dice que
"e| género se fundamenta en una raya
grande con una narliz |ineal, aplastada,
como espatula, redondeada en su punta,
algo asT como en Polyodon y
Mitsukurina". Por lo tanto, resulta
cas! Imposible declr a qué pez corres-
ponde este nombre. Sin embargo, podemos
asegurar |a existencia de rayas en ese
archipiélago, materia por estudiar.

Los cambios reallizados en Rajidae de
Chile han sido documentados en la |ite-
ratura reclente (Hureau 1966; McEachran
1982; McEachran & Miyake 1984; Lamilla,
Pequefio & Fliguerca 1984; Pequeiio &
Lamilla 1985; Lamilla 1986; Springer
1971). Por lo tanto, resumiremos aspec-
tos esenciales. Raja brachyurops
Fowler, 1910 se vié afectada por |la
creacidédn de nuevos géneros que variaron
su taxonomfa (lshiyama & Hubbs 1968;
Menni 1973, entre otros). Algo similar

ha sucedidc <con Raja magellanica
Steindachner. EI| hallazgo de un espe-
cimen no factible de ser clasificado
enire las especlies conocidas del género
ni de la familia, Ilevd a la designa-
cién temporal de Bathyraja sp. (Pequefio
& Lamilla, 1985). Luego, Psammnobatis
caudispina Hildebrand, considerada en
nuestra |ista sistematica de 1975, ha
pasado a ser sinbnimo de Sympterygla
brevicaudata (Hildebrand 1946) en base
a la misma descripcidon origlinal, por
proposicidén recliente (McEachran 1982).

La presencila de Bathyraja
albomaculata en |a regidn ausiral ha
sido registrada por primera vez en un
estudio en marcha (Lamilla, com.
pers.), dando nueva evidenclia a plan-
+teamientos més reclientes sobre la dis-
tribucidédn geografica del grupo ya dis-
cutida en la |lteratura (Pequefio &
Lamilla 1985).

La reublcacién taxondmica de
Bathyraja longicauda, asT como la de
Malacoraja nigerrima, se debe a concep-—
clones modernas sobre tales especies
(McEachran 1984).

Creemos acertada la decisidén de
rehabl | itar | a exlstencia de
Psammobatis rudis Gunther sobre |a
base de nuevos estudios (McEachran
1983), ratificado con material recliente
(Pequeiio & Lamilla 1985).

La conslderacidén de Raja (Dipturus)
chilensis Guichenot, 1848, ha sido por
prioridad sobre Ra ja Dipturus
flavirostris Philippl, 1892, vya que
conslderamos a la segunda como un sind-
nimo de la primera (Pequefio & Lamilla
1985). R. (Dipturus) trachyderma se
agrega a la Ictiofauna chilena por
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evidencia directa (Mario Leible, com.
pers. Universidad Catdélica de Chile-
Sede Talcahuano).

En cuanto a Sympterygia Ilima, es-
tudios reclentes han permitido clarifi-
car aspectos de su variacidn intraespe-
cifica y dimorfismo sexual, que nos
mantuvieron en duda acerca de posibles
especies o0 subespecies (Lamilla,
Pequefio & Fligueroca 1984).

En Gurgesiellidae, G. furvescens ha
concitado gran interés en los UGltimos
afios y se tiene firme conviccidn de su
val idez como especie, ademas de cono-
cerse mejor su distribucidn geogréfica
(Hulley 1972; Pequefio & Lamilla 1979;
McEachran & Compagno 1979). Sin embar-
go, se ha estimado que pertenece a la
familla Pseudorajidae Bigelow &
Schroeder, 1954 y que, ademas, conforma
un subgénero (McEachran 1979 y 1984).

Urolophus marmoratus ha sido nueva-
mente mencionada y bajo nueva denomina-
cién genérica, en un trabajo reciente
(Chirichigno & McEachran 1979).

En lo referente a Myliobatidae, se
mantiene el criterio que hay dos espe-
cies, lo cual ha sido comentado en la

Clase Holocephalil
Callorhynchidae

| iteratura (Pequefio 1975, Chirichigno
1974). EI| resto de nuestra Ilista de
BatoTdeos se ha configurado de acuerdo
con oiros autores (Beebe y Tee Van
1941, Fowler 1945, Mann 1954, De Buen
1959 a y b, Pequefio 1983).

Debe sefialarse que el gran tamafio de
estas rayas constituyen una dificultad
serfa para su fransporte y preserva-
cién, razén por la cual se sugiere
revisar especimenes de diferentes ta-
mafios con el fin de constatar las dife-
rencias descritas para las dos espe-
ciess Lo mismo es véalido para
Mobulidae, vya que los estudios sobre
esta familia son muy escasos.

En cuanto a los Torpediniformes
Discopyge ha sido registrada en varias
oportunidades (Pequefio 1975) vy este
Gltimo autor prepara un estudio sobre
la especie, con descripcién de un
dimorfismo sexual hasta ahora no anali-
zado. En relacién con Torpedo tremens,
sigue siendo una especie poco estudia-
da, probablemente debido a su distri-
bucidn batimétrica y geogréafica en
general. Reclentemente se le ha cap-
turado en la cordillera sumergida de
Sala y Gémez (ParTn et al. 1980).

Callorhynchus callorhynchus (Linneo, 1758)

Chimaeridae

Hydrolagus macrophathalmus De Buen, 1959

Rhinochimaeridae

Rhinochimaera pacifica (Mitsukuri, 1895)

Es necesario estudiar la variacldn
intraespecifica para resolver dudas
acerca de otras posibles especies, en

el género Callorhynchus, ya que existen
otras descripciones que probablemente
corresponden a formas de dimorfismo
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sexual« Ademés HenrTquez et al., han de un ejemplar asignado al género
capturado a Hydrolagus macrophathalmus Harrifota (HenrTquez et al.), Iluego de
en 182 LS y 302 LS, Ilo cual estad indi- algunos estudios ha resultado ser
cando una mayor cohesidn en los esca- Rhinochimaera pacifica, lo cual ratifi-
sos datos de distribucidédn que se cono- ca registros precedentes (Kong,
cen para esta especie. EI| "Pez-tucén", com.pers.). EI| conocimiento de los ho-
Rhinochimaera pacifica, de amplia dis- locéfalos chilenos se remonta a mas de
+ribucidén en el Pacifico Sur (lnada & dos siglos de estudios, lo cual ha sido
Garrick 1979), también ha sldo captura- sintetizado en sinonimias recientes (De
do en Chile, seglin evidenclia conocida Buen, 1959 b).

por los autores. EI| reciente hallazgo
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