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BATOIDEOS COMUNES A LAS COSTAS DE CHILE Y ARGENTINA-
URUGUAY (PISCES: CHONDRICHTHYES)
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with the Pacific Ocean and the other with the Atlantic. The batoid ichthyofauna is
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INTRODUCCION

El Super-Orden Batoidea (Sensu Menni
et al. 1984, Pequefio 1989) constituye uno
de los grupos menos estudiados desde el
punto de vista zoogeogrifico, entre los
peces, en general. Hasta hace unos cua-
renta afios, apenas se conocia la existen-
chdelwiomoa,de las especies no-

cidas Imente para el
Pacffico Sur Oriental, particularmente la
costa de Chile (Fowler 1951, Mann 1954).

Es en los tiltimos veinte afios que
se ha producido un nuevo aporhe sign.i
ficativo, al conocimi de la comp
cién b mica y sish ‘ndaesh
grupo, no sélo en Chile, sino también en
el sector Atldntico Sur Occidental, refe-
rido en este caso a las costas de
Argentina y Uruguay (Menni ef al. 1984,
Pequefio 1989). En algunos casos pun-
tuales, se han efectuado contribuciones
relacionadas con éreas geogrificas de-
terminadas (Bigelow & Schroeder 1965,
Parin & Kotlyar 1985, Pequefio &
Lamilla 1985, Shcherbachev et al. 1962) o
bien con determinadas especies, espe-
cialmente descripcién de nuevas formas
(Krefft 1968, Kreft & Stehmann 1974 y
1975, McEachran & Miyake 1984,
Pequefio ef al. 1988) o con nuevos regis-
tros y estudios sistemdticos (Lamilla
1986, Lamilla & Meléndez 1989; Leible,
1980, Leible & Stehmann 1987, Lloris &
Rucabado 1991, McEachran 1983,
Pequefio 1975, Pequefio & Lamilla 1979).
Ademis, se ha sefialado que la Familia
Rajidae es una de las mas dominantes en
especies, en la costa argentina de la lla-

mada Provincia Magallinica (Menni
1990).

Este estudio tiene como objetivo
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conocer el grado de similitud entre la
fauna de batofdeos de dos sectores ad-
yacentes de América del Sur, pero ubi-
cados en distintos océanos, con el fin de
contribuir a enriquecer el conocimiento
sobre su zoogeografia y también las ba-
ses de su comprensién sistematica.

MATERIAL Y METODOS

Se ha tomado como base para este anAli-
sis, las publicaciones méds actualizadas
sobre ictiofauna de Argentina-Uruguay
y Chile (Menni et al. 1984, Pequefio
1989), ademas de publicaciones recientes
que dan cuenta de nuevos registros o
nuevas especies, alrededor del cono sur
sudamericano, incluyendo islas ocedni-
cas, pero excluyendo el sector antértico.
En este sentido, se incluyen los autores
sefialados en la introduccién. También
se han considerado casos de comunica-
ciones personales, de los cuales se cons-
taté evidencia a través de material bio-
légico, en estudio para publicaciones.

Para entregar una visién cuantita-
tiva de rdpida comprensién, se utiliz6 el
Indice de Similitud Faunistica (ISF) de
Pirlot, modificado por Duellman (1965),
ya empleado en estudios similares
(Pequefio 1983), expresado por 2¢/ A +
B, donde A es el ntimero de unidades
presentes en el 4rea "a", B es el ntimero
de unidades presentes en el drea "b" y “c*
es el niimero de unidades- compartidas
por ambas 4reas,

En algunos casos se efectuaron
comparaciones con ejemplares deposita-
dos en diferentes colecciones. Ademds
de revisar ejemplares ya estudiados por
los autores con anterioridad (Pequefio
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1977, Pequeiio & Lamilla 1985), se ana-
liz6 especimenes recientemente incorpo-
rados a las colecciones de peces marinos
del Instituto de Zoologla de la
Universidad Austral de Chile, posibles
de consultar directamente en su catd-
logo.

RESULTADOS
ANALISIS DE FAMILIAS

Se reconocen once familias en el
total de las dos 4reas consideradas, pero
solo siete (Rhinobatidae, Pseudorajidae,
Rajidae, Narcinidae, Torpedinidae,
Dasyatidae y Myliobatidae), son comu-
nes a ambas. Las familias Urolophidae y
Mobulidae sélo se encuentran en Chile,
mientras que Gymnuridae y Pristidae
s6lo estdn en Argentina-Uruguay (Tabla
1). Producto de esta situacién, el ISF se
acerca més a1 que a 0 (Tabla 2).

Las familias con mayor namero
de géneros, tres cada una, son
Rhinobatidae y Pseudorajidae; sin em-
bargo, la primera sélo agrupa a tres es-
pecies, en tanto que la segunda tiene la
mayor representacién de especies entre
todas las familias analizadas, en ntimero
de 20.

Hay familias que estin represen-
tadas por un sélo género, como acontece
con Torpedinidae, Dasyatidae,
Gymnuridae, Pristidae, Myliobatidae y
Mobulidae, atin cuando el numero de
especies por ellos contenidas varia entre
1y4.

ANALISIS DE GENEROS.

Hay un total de 18 géneros en la
regién completa considerada. Sin em-
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bargo, sélo hay 14 en Chile y 13 en
Argentina-Uruguay, obviamente sin una
sobreposicién total de ellos. Géneros
como Zapteryx, Gymmura y Pristis, se han
registrado s6lo en el Atldntico sudocci-
dental, pero no en Chile. En cambio
Gurgesiella, Urotrygon y Mobula han sido
registrados sélo en Chile, pero no en la
costa argentino-uruguaya (Tabla 1). El
ISF para géneros resulté ser inferior al
de familias, pero siempre més cercano a
la unidad que a cero (Tabla 2).

Los géneros Bathyraja y Raja son
los que presentan un mayor ntimero de
especies, diez cada uno. Pero, en tanto
que el primero Hene un alto nimero en
comfin para las dos 4reas, siete, el se-
gundo s6lo presenta cuatro especies con
esa caracterfstica. A  continuacién
Psammobatis, con seis especies, tiene 3 en
comin en las dos é4reas. El resto de los
géneros contiene 4 o menos especies
cada uno.

ANALISIS DE LAS ESPECIES.

Se encuentran 54 especies en total,
sumando las dos 4reas consideradas.
Pero sélo 15 de ellas son comunes a las
dos 4reas. En la costa argentino-uru-
guaya hay reconocimiento de 34 espe-
cies, en tanto que en la costa chilena se
conocen 35. La familia con el mayor nu-
mero de especies en comin es
Pseudorajidae. De las 20 especies agrupa-
das por esta familia para el total geogra-
fico considerado, 10 estin en ambas
dreas. Pero Rajidae, con un total de 11
especies reconocidas para toda la zona
en estudio, sélo presenta 4 especies en
comiin para las dos dreas ya senaladas.
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Tabla 1. Batoideos comunes a tina-Uruguay (A) y Chile (B) con indicacién de la
ambas dreas (C). Argen ruguay (A)y ® * =

FAMILIA RHINOBATIDAE

Rhinobatos horkelii Miiller y Henle, 1841
Rhinobatos plani Garm 1880
Tarsistes philippi Jordan, 191

Zapterix brevrostris (Ml.‘l.l.ler y Henle, 1841)

FAMILIA PSEUDORAJIDAE

+ 1 4
[ - -

+

+ +

yraja macloviana
B H 1901
THEE ﬂj

Psnmmo.'mis =
Psammobatis exmnl'u 19’13)
Psammobatis normani McEachran, 1983
l;:mmoxns :vdb‘ls Giinther, 13;257)
mmobatis na {'Plul.l
Synrpkrygm acuta Ga.rmarfql
pterygia brevicaudata (Cope,
ﬁpmqgm bonapartei Miiller 83‘;'» , 1841
ympterygia lima (Poeppig. 1835)

Gurgeiel furvever
u a furvescens De Buen, 1959
(Rioraja) agn m iiller y Henle, 1841
Atl&nwra.!ﬂ ui da-Ribeiro, 1907
g: Atlantoraja uclophora 1903

Amblyraja) doello-juradoi Pozzi, 1935
Raja (Amblyraja) frerichsi Krefft, 1968
E:E *D. }clu]muu Guichenot, 1848
lrnchyderma Krefft y Stehmann, 1975
Raj .%el.lag kn Buen, 1

el cwn t y Stehmann, 1974

Rﬁ)lq? platana Giinther, 1880

FAMILIA NARCINIDAE
Discopy, ‘i‘ tschudii Haeckel, 1845
Narcing brasiliensis (Olfers, 1831) ¥

FAMILIA TORPEDINIDAE

Torpedo tremens De Buen, 1959

Torpedo puelcha Lahille, 1926

Torpedo m:cmd:sr:ua (Parin y Kotlyar, 1985
Torpedo semipelagica (Parin'y yar, 1985)

FAMILIA DASYATIDAE
Dasyatis centroura (Mitchill, 1815) + -

+

FEEE
5
31
§
';E
ﬁg*

SF

LRI I R N I T N I SR

+ o+ 4+

LR I e o S S
(IR S S S R,

+
+

]
+ + 01 %



G. Pequefio & J. Lamilla B:

B
Urlophts marmoratus (Prlippl, 1892
Urotrygon dhalensis (Giinther, 1871)
FAMILIA GYMNURIDAE

G ltavela (Li 1758)

'Y L

naparte, 183
1913) 5

FAMILIA PRISTIDAE
Pristis pectinatus Latham, 1794

FAMILIA MYLIOBATIDAE
yliobatis chilensis Philippi, 1892
yliobatis freminvillei Le , 1824
yliobatis goodei Garman, 1885
liobatis peruvi G 1913

+tE3

FAMILIA MOBULIDAE
Mobula lucasana Beebe
Mobula tarapacana

ee-Van, 1941
i, 1892)

Hay familias con menor nimero
de especies, en las cuales ninguna de
estas unidades que las componen estin

idas en comiin (Rhinobatidae,
Torpedinidae, Dasyatidae, Urolophidae,
Gymnuridae, Pristidae, Myliobatidae y
Mobulidae). El ISF para especies fue més

[ A
L 4

- +
- +

cercano a cero que a la unidad, por lo
cual se interpreta que la mayor similitud
habida en taxa superiores, no es tal a ni-
vel de especies. El ISF indica que menos
del 50% de las especies son compartidas
por ambas éreas (Tabla 2).

Tabla 2. Valores del Indice de Similitud Faunfstico (ISF), seglin categorias taxondmicas.

Categorlas a b
Familias 9 9
Géneros 13 14
Especies 34 35
DISCUSION

En los resultados obtenidos, destaca la
alta repr tacién de especies de las
familias Pseudorajidae y Rajidae, con 20
y 11 especies respectivamente, que en
conjunto constituyen un 57.4% del total
de especies sefialadas para las dos éreas
geogréificas en estudio. A su vez, ambas
exhiben 10 y 4 especies en comin para
las dos éreas, lo cual representa el 93.3%

c ISF
7 0.78
9 0.66
15 043

del total de especies que han resultado
ser comunes a ambas regiones. Fuera de
estas familias, la Gnica que presenta es-
pecies en comiin para las dos dreas es
Narcinidae, aunque sea con s6lo una es-

pecie.

Aunque a nivel taxon6émico de
familias el ISF es relativamente alto, ello
nos esti mostrando un aspecto de la si-
militud, que tene origenes bastantes
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complejos, cuya conformacién a través
de los tiempos desconocemos. Como
ocurre con otros organismos, la tempe-
ratura parece ser un factor importante,
que limita la distribucién de algunas fa-
milias, Gymnuridae, aGn cuando existe
en otras dreas del Pacifico vecinas a la
costa chilena, parece estar mis vinculada
a aguas més cdlidas que las chilenas y
que sufren menos o nada la accién de la
Corriente de Chile-Perii 0 de Humboldt.
En el caso de Pristidae la situacién es
similar, incluyendo a Pristis pectinatus
que atn cuando se encuentra en las
costas ftropicales del Pacifico oriental
(Chirichigno et al. 1982) y en las costas
de Colombia, Venezuela y Argentina
(Menni ef al. 1984), no se encuentra en
Chile, lo cual es una forma de disconti-
nuidad. En cuanto a Urolophidae y
Mobulidae, que en el marco de este an4-
lisis s6lo se encuentran en Chile, la pri-
mera de ellas tiene muy escasos registros
y también en la mitad més ecuatorial de
este pals. Mobulidae, en cambio, es una
familia de batoideos esencialmente pelé-
gicos, con amplio rango de desplaza-
miento, pero de preferencia en aguas
més célidas que las existentes en el sur
de Chile y Argentina.

En el nivel genérico no hemos lo-
grado visualizar tendencias a formar
patrones, como ha ocurrido con las fa-
milias y la situacién parece ser de gran
complejidad, al menos para un anilisis
con los métodos considerados en el es-
tudio, Hay situaciones como Bathyraja,
en el cual 7 de las diez especies seial
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dreas. Desde otro punto de vista, Raja,
para la cual se han descrito varios sub-
géneros, presenta clara diferenciacién
geogrifica de tales subgéneros.
Observando la distribucién geografica
tnicamente en el marco de este estudio,
Raja (Rioraja) y Raja (Atlantoraja) sélo
estin en el Atlintico sur occidental y no
en Chile; en cambio Raja (Rajella) mues-
tra una distribucién inversa. Sélo Raja
(Ambj'ym;a) y Raja (Dipturus) son comu-
nes a Chile y Argentina-Uruguay. Por
otro lado, el ejemplo de Torpedo, nos in-
dica que de las cuatro especies registra-
das para el total del 4rea analizada, nin-
guna es comin a las dos dreas en él de-
finidas. En este caso hay una evidente
influencia de dos especies, T. microdiscus
y T. semipelagica (el 50% del total), que
aparecen como endémicas de fondos
montafiosos ocednicos del Pacifico, muy
alejados del continente (Parin & Kotlyar
1985). En situacién distinta se encuentra
Gurgesiella, aqui sefialada sélo para
Chile, en virtud de la presencia de G.
furvescens, pero en el Atlantico brasilefio
ha sido descrita G. dorsalifera McEachran
& Compagno 1980, con sus limites més
australes frente a Porto Alegre (30° S)
(McEachran & Compagno Op. cit.), lo
cual representa una amplia distribucién
del género.

A nivel de especies, el nimero en-
contrado en cada una de las 4reas es
muy similar. S5in embargo, pese a tra-
tarse de costas continuas, hay una gran
diferencia entre uno y otro lado de

das para el total del territorio en estudio,

Sud ica austral. El ISF es ostensi-
bl ite bajo e indica méds diferencias

son comunes a las dos 4reas alli conside-
radas; en cambio Raja, que también pre-
senta diez especies en total, s6lo muestra
a 4 especies que son comunes a las dos

que semejanzas. Probablemente a este
nivel entran a jugar factores como barre-
ras geograficas que dan origen a
Provincias Biogeogrificas, como ya se
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propuso antafio (Balech 1954, Lépez
1963) (Fig. 1). En este altimo sentido, la
posible existencia de wun Distrito
Fueguino, segtin Balech (Op. cit.) inclui-
ria parte importante de la regién de
Magallanes de Chile y toda la costa de

Batoideos extremo sur americano

Isla de Fuego por territorio argentino, lo
que a su vez constituye el extremo mis
austral del cono sur sudamericano. En
tal Distrito encontramos una base obje-
tiva que permite explicar parte de
similitud entre las especies de batoideos

Fig. 1. Provincias y Distritos zoogeograficos en el litoral sud
1954). 1‘.', Provincia Magallanica: 1, Distrito F

AN, lificado de Balech
ueguino; 2, Distrito santacrucefio; 3,

istrito chubutiano; 4, Distrito chiloense: 5, Distrito valdiviano. IL Provincia argentina:
1, Distrito rionegrense; 2, Distrito uruguayo. III, Provincia sudbrasilefa. IV, Provincia

antillana: 1, Distrito bahiano; 2, Distrito
namefia. VI, ;mvi.nc'm peruana. VII,

ndican limites

uayanense; 3, Distrito caribeano. V, Provincia

incia centrochilena. Los trazos completos

e Provincias y los cortados limites de Distritos.
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de ambas dreas, la cual probablemente
se debe a factores como la contigiiidad,
la existencia de factores abi6ticos muy
parecidos y, tal vez una evolucién geo-
légica también algo similar, en términos
generales. Recordamos, sin embargo,
que esta caracterizacién zoogeogrifica
fue fund tada originalmente para el
litoral propiamente tal, especialmente la
zona costera de mayor contacto entre
mar y continente. Nosotros la conside-

Vol. 28, N2, 1993

forma continental y el talud, incursio-
nando a profundidades asociadas con
los bordes de las grandes fosas ocedni-
cas, en sus rebordes continentales (Fig.
3).

Las especies de Rhinobatidae tie-
nen muy pocos registros en Chile, por lo
cual no existen estudios biolégicos mds
profundos sobre ellas. Luego de una re-
copilau.én algo antigua (Fowler 1941),

ramos creyendo que muy posibl b
también se puede aplicar a la zona nerf-
tica, en cuyo caso hay batoideos que es-
tin involucrados. En la medida que
avanzamos hacia el Ecuador, hay una
tendencia a mayor diferenciacién, de-
bida a la aparicién de especies Hpica-
mente benténicas, cuya adecuacién fi-
siolégica parece ser mejor hacia latitudes
menores, lo cual posiblemente ha ido
produciendo de manera gradual, formas
d.l.femtes a cada lado del continente su-
icano, en latitudes inter dias. En
un estudio sobre asociaciones de peces
en el mar argentino, la totalidad del
grupo sefialado como fauna magalls-
nica, estd también presente en el sector
chileno (Menni & Gosztonyi 1982). Sin
embargo, hay excepciones, como ocurre
con Discopyge tschudii, mas o menos co-
min en aguas poco profundas de la
plataforma continental, llegando incluso
hasta zonas intermareales (Fig. 2).
Peculiares caracteristicas biol6gicas de
esta especie pueden ser causales del
éxito que permite su amplia distribucién
en Chile, sin que existan otros miembros
de su familia compartiendo su territorio.
En cambio otras especies, como Raja
(Dipturus) chilensis y Raja (Dipturus) tra-
chyderma), han buscado una aparente
mayor estabilidad ambiental, en profun-
didades mayores de la imisma plata-

no hay nuevos antece-
dentes que agregar, salvo algunas dudas
sobre Tarsistes y su historia taxonémica
(Pequefio 1989).

Bathyraja ha sufrido bastantes
cambios taxondémicos en los tltimos
afios, especialmente en cuanto a su com-
posicién en Chile. El lector observard la
inclusién de algunas especies que la lite-
ratura no ha registrado previamente
para el Pacifico Sur y ello se debe a ha-
lazgos en estudio (Lamilla, Com. Pers.;
Leible Com. Pers.). Es desde este género,
que Mann (1954) sefial6 a R. magellanica
como especie invasora del Atlantico,
siendo por lo demds, la tinica especie de
batoideo para la cual pronosticé un po-
sible origen geogréfico, entre muchas
otras especies, pero pricticamente todas
de teledsteos. Sobre este origen, también
se han planteado dudas (Pequefio &
Lamilla 1985).

La notable abundancia de especies
de Bathyraja, tanto en el total de las re-
giones estudiadas, como en especies co-
munes a las dos dreas consideradas, da
lugar también a un interesante mapa
distribucional alrededor del sur de
Sudamérica. Aunque Bathyraja es un gé-
nero con amplia distribucion en el
mundo, lo encontrado en esta regién
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austral merece mayor atencién, por la
posibilidad de existir un foco de especi
cién.

Junto con Bathyraja se encuentran

has veces especies de Psammobatis,

en la plataforma continental austral. El
numero de especies de este dltimo gé-

nero es también alto, ocupando el tercer

Batoldeos extremo sur americano 211

lugar en abundancia entre todos los gé-
neros analizados y son caracterizantes
del Distrito Fueguino en la costa del ex-
tremo sur de Chile. Hasta ahora, P. sco-
bina parece ser la de distribucién més
expandida, alcanzando mas al norte de
los 40" S, en la plataforma continental de
Chile.

%

"\f{ "dgj\: —._l-v:;j ’

p I8

Fig. 2. Distribucién geogrifica del narcinido Di: e tschudii Heackel, 1845, la especie de
condrictio %:g’mm de mayor amp]smgd.wmbucmml conocida a]red:dmur del
sur lamérica
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Fig. 3. Distribucién de: A, Raja (Dipturus) chilensis y B, Raja (Dipturus) trachyderma.

Las especies de Sympterygia se en-
cuentran repartidas en igual nimero en
ambas costas del extremo sur americano.
Entre ellas, S. lima ha sido la mejor estu-
diada en Chile, siendo reconocida su

McEachran & Miyake (1990), en pensar
que hay antecedentes suficientes para
postular que ha existido un 4rea de ori-
gen de espemes de’ Bathyraja,

presencia en la plataforma continental
poce profunda, principalmente en el
norte del Distrito Chiloense y en el
Distrito Valdiviano, recordandose que
este dltimo llega hasta. Valparaiso
(Lamilla et al. 1984). Coincidimos con

P is y Sy ygia en el Pacifico
Sur Oriental. A eso podemos agregar
que muy probablemente esto ha ocu-
rrido al sur de los 41° S, sobre la angosta
plataforma continental chilena de la
placa sudamericana, lo cual ha facilitado
la invasién del Atlantico Sur Occidental,
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bordeando el Cabo de Hornos o bien a
través del Canal de Beagle y del
Estrecho de Magallanes.

En la Familia Rajidae, Gurgesiella
furvescens aparece como la tinica especie
de su género representada en el Pacifico
Sur Oriental, pero su presencia ha sido
detectada hacia el norte de los 40°S, con
posible inclusién de fondos ocednicos
alejados del continente (Pequefio &
Lamilla 1979). Serd necesario continuar
observaciones, con el fin de encontrar
posibles relaciones de distribucién, con
especies del género conocidas en otros
mares. En la misma Familia, sélo cono-
cemos un género més, Raja, que también
de amplia distribucién. Por lo anterior
¥ por conocerse un importante niimero
de especies en otras regiones, el posible
origen del grupo sigue siendo motivo de
controversia, pero al presentarse algunos
casos de endemismo en el extremo sur
de América, no cabe duda que allf se ha
desarrollado un proceso de especiacién,
aunque no conozcamos el iempo de su
desarrollo, de un modo anélogo a como
puede haber sucedido con especies de
Bathyraja, otro género con ejemplos de
endemismo y también alto niimero de
especies. El género Raja es actualmente
el tnico entre todos los batofdeos de
Pacifico Sur Oriental, para el cual han
debido proponerse sugéneros, como re-
sultado de su complejidad sistematica.

En el caso de las tinicas dos espe-
cies de Narcinidae, ellas muestran una
major cobertura en el Atlintico Sur
Occidental, pues una de las especies no
ha sido registrada en Chile. En todo
caso, Discopyge tschudii constituye un
ejemplo interesante, al cual ya hemos
hecho referencia, no sélo por ser endé-
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mica de esta regién del mundo, sino
también porque su distribucién abarca
mas de siete mil km en las plataformas
continentales del extremo sur de
América, lo cual resulta algo extraordi-
nario (Bellisio ef al. 1979, Chirichigno
1974) (Fig. 1).

El género Torpedo predomina en el
drea de Chile, en virtud de la existencia
de dos especies en la cordillera sumer-
gida de Sala y Gémez (Parin & Kotlyar
1985). También serd necesario revisar la
distribucién de estas especies que pare-
cen habitar fondos més al norte de los
40" S, en general.

Las especies de Dasyatis tienen
formas pelagicas, como D. wiolacea, de
amplia distribucién, seguramente de-
bida a sus facultades de desplazamiento.
En el Pacffico esta especie ha sido regis-
trada en aguas cercanas a Isla de Pascua
(Lamilla & Meléndez 1989), cuyas tem-
peraturas son mis elevadas que en la
costa de Chile continental, siendo mas
parecidas a aguas subecuatoriales, como
las del Peri e Islas Galdpagos, donde
por otro lado se ha registrado otro con-
génere, D. brevis que también debera fi-
gurar en la ictiofauna de Chile (Lamilla
Com. Pers.).

Las dos especies de Urolophidae,
pertenecientes cada una a un género di-
ferente, estin conformando un factor de
diferenciacién por encontrarse sélo en
aguas de Chile. Sus congéneres mas cer-
canos estin en el Pert. En el caso de
Urotrygon chilensis, su distribucién ha
sido sefialada desde Nuevo México
hasta Perii y también Chile (Chirichigno
1974), donde creemos que no alcanzan
latitudes muy australes. Los autores han
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do has mu

t tras de batofdeos
desde Talcahuano al sur y no han regis-

trado casos de la Familia Urolophidae.

Las Familias Gymnuridae vy
Pristidae juegan un rol similar al ante-
rior, pero en el sector argentino-uru-
guayo, estando cada una de ellas repre-
sentada por sélo una especie. Mas que
caracterizar la ictiofauna del extremo
austral, a la cual no pertenecen, estas
formas representan parte de las relacio-
nes ictiofaunfsticas del Atlantico Sur
Occidental con aguas tropicales.

Las grandes rayas del género
Muyliobatis, atn cuando tenen impor-
tantes desplazamientos peligicos, no se
han registrado incursionando en aguas
subantarticas, ni cerca del Estrecho de
Magallanes. Por los antecedentes cono-
cidos, estdn vinculadas a aguas oceani-
cas, acercdndose a menudo al litoral,
pero en latitudes menores a las existen-
tes en el Distrito Fueguino, razén por la
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cual no hay intercambio de individuos
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los batofdeos que hay en Argentina y
Uruguay.

El estudio ha permitido practica-
mente obtener los objetivos propuestos,
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